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Mili farnici,
sestry a bratii v Kristu,
jak dobfe vime, tak Velikonoce nejsou
jen vzpominkou na historickou udalost,
ale setkanim s Tim, ktery zvitézil nad
temnotou. T¢ je v soucasném svéteé ne-
malo, nicméné se i dnes uime vnimat
Kristovo vzkiiSeni jako tplnou promeé-
nu svéta. Sv. Jan Zlatousty, velky cir-
kevni ucitel starovéku, ve svém veliko-
no¢nim kazani fika: , Nikdo at neplace
nad svymi hiichy, nebot z hrobu zazari-
lo odpusténi. Nikdo at' se neboji smrti,
nebot nds osvobodila  Spasitelova
smrt.“ Hiichy byly vyznany, smrt byla
pfemozena a vééné pribytky jsou pii-
praveny.
Velikonoce jsou pozvanim k radosti,
kterd neni zavisla na vné&jSich okolnos-
tech. Sv. Serafim Sarovsky, svétec a
mystik pravoslavné tradice, zdravil kaz-
dého pfichoziho po cely rok slovy:
, Radosti moje, Kristus vstal z mrt-
vych!“ Nechme se nakazit radosti sv.
Serafima, protoze skrze vzkiiSeni se
nam otevird nebe a my smime uz zde na
zemi zakouSet vécnost.
Pfeji vam, abyste u prazdného hrobu
nacerpali novou silu a stejné jako sv.
Marie Magdaléna po setkani se Vzkii-
Senym bézeli a ostatnim zvéstovali:
,,Neni zde, byl vzkrisen!" (Lk 23,6).
Pozehnané a radostné Velikonoce!

P. Martin

Piil roku na cirkevni $kole ZSMR

Skolni rok 2025/2026 jsme zahajili
slavnostné — msi svatou s otcem kardi-
nalem. Kvuli détem zvolil snad nejkrat-
§i evangelium, jaké jsem kdy slysela,
ale o to delsi a srde¢néjsi bylo jeho se-
tkani s uciteli. Mluvili jsme o naSich
planech na ptdni vestavbu a télocvicnu,
protoze soucasné prostory ndm uz ne-

staci. Otec kardinal byl prvni, kdo bez
vahani fekl: ,,Ale to neni tolik penéz, ja
se za vas pfimluvim.“ A pak si — jak
vime — klidné odeSel k Panu. Véfime
ale, ze ptimluvy shlry maji jesté vetsi
silu.

Na konci zafi jsme se cela skola i $kol-
ka Radost vydali na tradi¢ni pout’ za
svatym Vaclavem, kterou pfipravuji na-
§i osmaci a devataci. Stejné, jako jsou
kazdi devataci jini, je jiné i putovani.
Letos jsme obdivovali znalosti babek
kofenarek, potkavali andély, honili lu-

) @ TLE

pice a ochutnavali dobroty od kuchati-
nek. Svaty Vaclav byl jako vzdy laska-
vy a zdéalo se, Ze ma z na$i navstévy
opravdovou radost. Nejspi§ se za nim
podivame i pfisti rok.

Svatek svatého Frantiska jsme oslavili
netradiéné — navstévou surikat ze ZOO
Zajezd. Déti si je zamilovaly na prvni



pohled, néktefi dokonce méli tu Cest si
je pohladit. Pfi pozorovani jsme se
dozvédéli mnoho o jejich Zivoté i
ochrané zvifat. Prvostupiovi pak vytvo-
fili krasné plakaty, které dodnes zdobi
Skolu.

Druhostupiiovi si uzili sportovni den
plny florbalu, fotbalu a hazené. Nebyl
to jen Cas pohybu, ale i spolecného sdi-
leni a radosti.

V listopadu u nas probéhla hudebné
tvofiva vikendovka, které se ucastnili
mladi a déti nasi skoly i naSich farnosti.
Sedmaci se vydali na Budec. Ne snad z
nostalgie po svatém Vaclavovi, ale pro-
to, ze v letoSnim Skolnim roce poznava-
me pamatky v naSem okoli. Kazda tiida
predstavuje jednu a sedmaci v tom méli
jasno — kdyz maji ve tfidé vlastniho
Véclava z Dretovic, volba tedy byla da-
na.

Navstivili jsme poucny i zdbavny pro-
gram o varhanach vedeny Barou Ha-
rigelovou v kostele Nanebevzeti Panny
Marie.

Odvazni zaci druhého stupné vyrazili s
nasim kaplanem Janem Pofizem na
Snézku. Zazili snih, mraz i silny vitr.
Vylet byl naro¢ny, nekteti si sahli na
dno, ale pravé proto o ném dodnes s
nadSenim vypraveji.

Prvostupnovi navstivili divadlo i muze-
um, kde si vyrobili vlastni snézitka. A

protoze v ten den napadl snih i na na-
Sem htisti, radosti bylo opravdu dost.
Druhostuptiovi zase navstivili adventni
trhy v Drazd’anech, kde nas provazel a
nevSedné vypravéel o historii mésta nas
mily otec Martin Chleborad.

V prosinci vyslo po del§i pauze nové
¢islo skolniho casopisu Rytit, které pfi-
pravili sedmaci s pani ucitelkou Petrou
Hanke. Je plné napinavého i radostného
¢teni ze zivota Skoly.

Advent jsme prozili v pfipravach na
Vanoc¢ni slavnost. Prvostupiiovi pilovali
zpév a basn€, druhostupiiovi vafili a
pekli. Vystoupeni v kostele se povedlo
a pohosténi ve Skole také. Mame totiz
skvelé hladové rodice, ktefi naSi praci
uméji ocenit. A najednou byl ten pravy
Cas zastavit se, najist a napit se, popovi-
dat si a prosté byt spolu.

V lednu jsme se zapojili do Ttikralové
sbirky a mame radost, Ze i my mtzeme
pomahat potifebnym.

Také jsme vyrazili na ozdravny pobyt
do Velké Upy, kde se mnozi z nas nau-
¢ili lyzovat.

Za pololetni vysveédceni nas cekal film
v kiné Hutnik Labyrint svéta a raj srdce.

A co nas ¢eka?

T&ime se na Zivou piednasku plnou
cizokrajnych zivocichtl na téma masko-
vani zvifat.



Srdecné vas zveme na Den matek 7.
kvétna — nejprve vystoupeni v kostele,
poté pohosténi ve Skole. Akce je urcena
nejen pro maminky.
A chystame velkou oslavu: 8. ¢ervna
privitime emeritniho otce arcibisku-
pa Graubnera a spole¢né oslavime 35
let od zaloZeni Skoly.
Chcetel/1i nahlédnout do naseho Zivota
jesté vic, navstivte www.zsmr.eu.
Krasné dny,

Anna Salatova

feditelka Skoly

Zakladni skola Maltézskych rytitt
Skolska 349, 272 01 Kladno

tel. feditelna: +420 602 526 695
tel. sborovna: +420 602 526 696
email: skola@zsmr.cz

Mili spolufarnici,

jesté bychom se radi vratili k ¢lanku
vénovanému zivotnimu vyro¢i otce Jifi-
ho, jeho praci na poli duchovnim i vel-
ké zasluze o opravu a znovu otevieni
farniho kostela Nanebevzeti Panny Ma-
rie a otevieni Zakladni cirkevni $koly.
Je to nase nezapomenutelna vzpominka
na jeho zasluhu o opravu fary. Do Klad-
na jsme se pristéhovali za praci v r.
1963 jako tzv. naplava. Zadné mistni
farniky a jejich Zzivot za socialismu v
Rudém Kladné jsme neznali.

Fara byla v dezolatnim stavu a po Gmrti
deékana P. Dite, zastupujici P. Skotepa
bydlel v panelovém byté na sidlisti v
Krocehlavech. Diky stalému usmevu
otce Jiftho a manzelim Andé€lovych,
ktefi s nim pfisli a starali se o nase Za-
ludky, zacali jsme se schazet, pracovat a
poznavat. Brigady byly vic nez prace,
bylo to spole¢né setkavani, byla to ra-
dost. Navzajem jsme se poznavali. Uz
to nebyl jen pan z druhé lavice, ale mél

jméno. Uz jsme védéli, kde Zije, pracuje
a na jakou praci je Sikovny. Oklepavaly
se omitky zdi, znovu se nahazovalo a
malovalo, elektricka instalace apod. To
vSe zvladali farnici s nadSenim po sa-
metové revoluci a pfichodem nového
pastyie a jeSte Kladendka. Kdyz pak
skoncili i odborné prace zacala fara
slouzit vS§em. Diky Ivance Parkanové,
kterd se obétavé starala o celou faru i
zahradu. Schéazeli a schazime se zde
zacei 1 my dospéli stale. Na otce Jitiho
Cekaly dalsi ukoly a povinnosti. Kéz mu
Matka Bozi nadale pomaha, zdravi
slouzi a uziva si radosti z dobfe vyko-
nané prace pro nas véfici i vSechny Kla-
denaky. Vzdy ptece platilo Ze kostel,
fara a $kola jsou ukazkou mésta.
Duskovi

TéSime se na jaro

Moc nas potesilo nékolik proslunénych
dnti v minulych tydnech. S radosti jsme
si po zimé¢ uzili prvni chvilky v lese na
hiisti a moc se téSime, az definitivné
uklidime zimni bundy, Cepice, rukavi-
ce...a budeme si naplno uzivat slunicko,
teplo a probouzejici se ptirodu.

Kousek jara si pfinas§ime i do Skolky.
Rozhodli jsme se prozkoumat, jak se
budi seminka. Ve tfid¢ kazdy den pozo-
rujeme, jak se tvrdé seminko méni v
zivou véc, vystrkuje kofinek. Né&kterd
seminka jsme zasadili, o jinych jsme
zjistili, Ze se daji snist. Jsou to pro nas
zajimavé zkuSenosti.

Pted Velikonocemi pak tyto zkuSenosti
hned vyuzijeme. Jako kazdy rok si do
malych kvétinackl zasejeme oseni a
budeme pozorovat, jak se ze zrnek obili
rychle klubou malickaté rostlinky, které
nam porostou doslova pifed odi-
ma. Chystame se také na zdobeni vaji-
¢ek a dalsi velikono¢ni tradice. NaSe
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hodna pani kucharka ndm uz ted’ upekla
k svaciné sladké velikono¢ni zajicky a
moc jsme si na nich pochutnali.
Na Velikonoce se tésime, ale i pfipravu-
jeme. Celou postni dobu se schazime v
pravidelnych postnich krouzcich. To
jsou spolecna ranni setkdni vSech déti
ze Skolky, kde si vypravime rizné pfi-
béhy o Panu Jezisi, zpivame kiestanské
pisnicky a snazime se, abychom se k
sob¢ hezky chovali. Mame i "postni ka-
lendat" - velkou ¢tvrtku s postni cesti¢-
kou. Zacali jsme kiizkem na ¢Eelo z Po-
pelecni stiedy a na druhé strané nas Ce-
ka pripravena skala Boziho hrobu. Jako
symbol jednotlivych postnich nedéli
lepime kostelicky (kazdou dalsi nedéli
pribyde na obrazku kostela jedno okén-
ko navic, jako symbol stale vétsiho
svétla s blizicimi se Velikonocemi).
Mezi jednotlivymi kostelicky lepime
kazdy den jednu papirovou stopu, a tak
nam cesta k velikono¢nim svatkiim hez-
ky ubiha...
Béhem postni doby si pujdeme do
opravdového kostela projit KiiZzovou
cestu a podékujeme tak Panu JeziSi za
vsechno, co pro nas vykonal.
Na jafe nas pak ceka spousta dalSich
zajimavych véci — tfeba lihnuti kuratek.
Na nékolik dni budeme mit ve skolce
lihen, kde bude nékolik vajicek a my se
tésime, az budeme pozorovat, jak po-
stupné€ praskaji skotapky a narodi se
malad kufatka, ktera si budeme po par
hodinach moci pohladit a pomazlit.
Pirejeme vSem krasné jaro a pozehnané
Velikonoce.

Deéti i dospeli

z CMS Radost Kladno

Détstvi a obraceni
Nechystam se napsat svou autobiogra-
fii, domnivam se, Ze mi v tom mé mladi

zabrafiuje. Mam zde v timyslu napsat
svlj zivotopis nabozensky, tfebaze
predpokladam, ze muze pramalo zaji-
mat kohokoli kromé mé.

Piedev§im jsem tim, cemu se obvykle
fika ,,konvertita“ ke katolictvi. Jsem si
vSak pomérné jist, Ze ,konverze*“ je
chybné slovo: spravnym slovem je
,»povolani®. Bth ,,vold* — a vola vytrva-
le. Problém je nechat se timto volanim
dostihnout. Usporadat nas zivot tak,
abychom nakonec dali svij souhlas,
mize vyzadovat veskerou vynalézavost
v§emohouciho Boha.

Narodil jsem se 5. ledna 2003 v Pfibra-
mi. Kratce nato jsme se s matkou pie-
stéhovali nejprve do Pcher a pozd¢ji do
Kladna, kde zila ma prababic¢ka. Nabo-
zenstvi mi predala prave ona, byt’ nepfi-
mo.

Prababicka z matciny strany, Miluse
Cernohorska, pochazela z Bilkova bliz-
ko Dagic. Cast jeji rodiny byla, jak jsem
se z vypravéni doslechl, pomérné zboz-
na. Ona sama vSak o vife nemluvila a
ani ji nijak nepraktikovala. Pfesto to
byla jeji smrt, ktera ve mé probudila
prirozeny pud a pfiméla k modlitbg;
pravé po ni jsem zdédil svou prvni
modlitebni knizku Cesta k vécné spase,
kterou sestavil jisty Karel Eichler. Byla
napsana pomérn¢ slozitym jazykem a
rejstiik byl prosté pfiSerny, velmi obtiz-
né se v ném cokoliv hledalo. Piesto ve
mné pravé tato kniha nechala vyklic¢it
prvni vyhonky katolického nabozenstvi.
Je pozoruhodné uvazovat o moci mod-
litby a jejim umisténi v ¢ase. Nemyslim
si, ze by bylo lich¢ domnivat se, ze né-
ktera pfizniva, duchovné silnd udalost
nebo prave ,,povolani mize byt Bozi
odpovédi na davno vyicené modlitby,
kterou Bih dava v uréitém cCase, na
konkrétnim misté, a pfedevsim vybrané
dusi.



Kdyz jsem zacal uvazovat o knézském
povolani, vypravél mi stryc o své pra-
babicce, ke které jezdival na prazdniny.
Byla pry nesmirné pfisna, co se nabo-
zenstvi tyce, a nic nenechala bez mod-
litby. Ani jit spat pry nesméli, dokud
neodiikali ve€erni modlitby. Stryc vy-
kladal, jak velmi by ji potésilo, ze snad
n¢kdo z rodiny sméfuje ke knézstvi.
Nékdy si fikam, zda prave jeji modlitby
nemohou byt pfi¢inou té veliké milosti,
kterd mé potkala. To vSe je vSak v ru-
kou Vsemohouciho.

Napsal jsem, ze k modlitbé mé piivedla
smrt. Dobfe si na to vzpominam. Byl
slune¢ny den a sviij ¢as jsem travil da-
leko od domova. V tiché chalupé za-
zvonil telefon. Prababicka ve svych ne-
dozitych pétadevadesati letech umira.
Zmocnil se mé smutek, zoufalstvi, moz-
na i vztek. Potfeboval jsem chvili samo-
ty — jen chvilku pro sebe. Piesel jsem
do malé komurky za kuchyni. Bylo v ni
jen jedno okno, sklenik se starym por-
celanem, postel a mald knihovna. Pro-
chazel jsem se pokoji se slzami v oc¢ich.
Osoba, kterou jsem velmi miloval, ktera
m¢e vychovala, krmila a bezmezné milo-
vala, odesla a ja s tim nemohl nic délat.

Nikdy predtim na mé pfirozeny tad to-
hoto svéta neputisobil tak silné. Zastavil
jsem se u knihovny a vytdhl malou
knizku. Byla véazana do slonoviny.
Ptedni desku zdobil kiiz, po jehoz stra-
nach stily nastroje umuceni. Vé&dél
jsem dobfte, Ze kniha obsahuje modlitby
— predtim jsem ji mél v ruce nejméné
tucetkrat. Odemkl jsem zlaté kovani a
zacal jsem v ni listovat. Mou prvni sku-
tecnou modlitbou byl Otcenads za mrtvé
od sv. Mechtildy. Duvtip Stvoritele je
skute¢né podivuhodny.

Kdyz jsem se vratil domu, vSe se snazi-
lo tvafit, jako by se nic nestalo. Prazdné
pokoje se pfipravovaly na renovaci. Na

dvofe se hromadil vyklizeny nabytek,
ktery ocekaval vyhozeni nebo spaleni.
KdyZ se probiraly prababi¢¢iny osobni
véci, byla mezi nimi i ona modlitebni
knizka Cesta k vecné spdse, kterou jsem
jiz zminil.

Knizka byla mym prvnim — a po ur¢itou
dobu jedinym — zdrojem ndbozenstvi. V
¢asti pfiznacné pojmenované Modlitby
a poucky, kterym se maji ditky nauciti
Jjiz v domé otcovském jsem nalezl vse,
co jsem potieboval: ranni a vecerni
modlitbu, modlitbu Pané, Pozdraveni
and¢lské, Apostolské vyznani viry, Ses-
tero zakladnich pravd, Desatero Bozich
ptikazani, patero ptikazani cirkevnich,
seznam sedmi svatosti, modlitbu Andé¢l
Péané, seznam hlavnich hficht, étyfi po-
sledni véci ¢loveka a mnohé dalsi.

S timto repertoarem jsem si vystacil po-
meérné dlouho. Dalsi krok, ktery by vedl
k prohloubeni mé rodici se viry, se viak
zdal nevyhnutelny. Poloving slov, ktera
mi pii modlitbé vychazela z Gst, jsem
nerozumél — at’ uz v souvislostech, ne-
bo v jejich vyznamu obecné. Co je tato
Cirkev? Vyznavam, Ze v ni vétim, pfi-
tom jsem ji zatim nepoznal. A kdo je
tento papez, na jehoz imysly se modlim
tézce nauceny otcenas? Takové uspora-
dani bylo z dlouhodobého hlediska neu-
drzitelné.

Arcidékanstvi jsem se vSemi svymi kni-
hami (Cestou k vécné spdse, Chlebem
vezdejsim, jejz jsem si opatfil pozdégji, a
Kubickovym katechismem) navstivil ve
ctvrtek 17. prosince 2020. Piivital mée
vysoky knéz stfedni postavy. M¢l krat-
ké vlasy a na nose malické bryle. Byl to
P. Martin Chleborad. Cil schiizky byl
jasny — chci se stat katolikem. Zahy po-
té, v utery 2. ledna 2021, jsem vstoupil
do katechumenatu.

Necelé dva roky jsem piln¢ dochazel na
hodiny nébozenstvi. P. Martin Chlebo-



rad byl vyjimecné mily. O pravdach na-
seho nabozenstvi dovedl hovofit pouta-
v¢ a bylo vidét, Ze to, co hlasa, sam zce-
la vyznava. Jako u osoby od détstvi ob-
klopené sekularnimi vlivy by se mohlo
zdat, ze by ma mysl mohla pravdam
zalozenym na ontologickych pojmech
oponovat. Ne. Ani jedinkrat me nenapa-
dlo, ze by mé muj knéz chtél podvést.
Vse jsem dostaval zprostiedkované, a
to vSe jsem pfijimal s radosti a détinnou
davérou malého chlapce. To je milost,
které si velmi vazim.

Mezitim co jsem poznaval, v co véfim a
na ¢i imysl se modlim, bylo nevyhnu-
telné navstivit msi svatou. Kostel sv.
Mikulase v Hnidousich, stojici jen par
stovek metrii od mého domu, byl ideal-
ni volbou.

Jedna se o secesni stavbu, pomérné $i-
rokou se zvysenou stfechou, takze vy-
pada vétsi, nez ve skuteCnosti je. Nad
vchodem se nachazi veliké pulkruhové
okno, uprostied n€¢hoz stoji veliky beto-
novy kfiz se zlatym lemem. Po pravé
stran¢ u vchodu je vysokda véz. Cela
stavba ma Sedou, aZ okrovou barvu,
misty je omitka jiz sesunutd. Interiér je
o néco zajimavéjsi. Pfimo naproti vcho-
du se nachazi maly presbytar, kterému
dominuje hlavni oltaf novogotického
stylu z konce 19. stoleti. Retabl zdobi
tii obrazy. Prostiedni nejvétsi obraz
znéazornuje svatého MikulaSe dévajiciho
dary divkam. Na dvou menSich obra-
zech stoji na epistolni stran€ sv. Vaclav
a na evangelni sv. Ludmila. Za zminku
stoji také vysoky vykladany strop a bo-
hatd kvétinova ornamentika, typicka
pro secesni stavby.

Kdyz jsem poprvé prekrocil prah, byl
kostel prazdny, jen dvé starsi damy za-
padnuté v pfednich lavicich bez ustani
odiikavaly jeden Zdravas za druhym.
Na svou navstévu jsem se pfipravil. Vé-

dél jsem, ze musim najit kropenku se
svécenou vodou. Namocil jsem Spicky
ukazovacku a prostfednicku a udélal
nemotorny kiiz. Dle pokynt Kubickova
katechismu jsem poklekl a posadil se v
ptedposledni lavici. Mezitim co jsem
peclivé odiikaval pfipravené modlitby
pfede msi, se odkudsi v presbytafi zje-
vil ministrant, ktery s veskerou vaznosti
ptipravoval potfebné nacini. Teprve
kratce pred zacatkem se do kostela hro-
madné nahrnul také zbytek véficich. Ze
sakristie se vynofil ten samy ministrant
s dvéma mlad$imi kolegy a knéz. Se
zaznénim zvonku zahimély varhany a
mse se zacala.

Nedokazu si presné vybavit, jak na mé
prvni mse pusobila, nicmén¢ jsem kaz-
dou ned¢li prichazel znovu. UCil jsem
se odpovédi a osvojoval si orientaci v
vsichni véfici konali jakysi ndbozny té-
locvik. Stani se neustale stiidalo se se-
zenim, a to az do zaznéni zvonku — po-
tom uz se jen klecelo. Kdyz zvonily
zvonky, tiikrat za sebou knéz pozdviho-
val bilou hostii a nasledné kalich s vi-
nem. Skutecnou podstatu Eucharistie
jsem si tehdy pfirozené jesté neuvédo-
moval, néco mé na tom vSem nicméné
nesmirné lakalo.

Augustina, Bonaventuru, Frantiska Sa-
leského, Roberta Bellarmina, Alfonse z
Liguori a dalsi jsem hltal, jako jini lidé
hltaji thrillery. Obdrzel jsem také svij
vlastni vytisk velkého Katechismu ka-
tolické cirkve. Potize jsem mél s Pis-
mem svatym. Nevédel jsem, jak zacit.
0Od Mojzise? Od evangelii? A od které-
ho? Prvni kiestanskou knihou, kterou
jsem skute¢né piecetl, byla Vyznani sv.
Augustina. Potom jsem ji Cetl jesté po-
druhé. Velky svétec, ktery dodnes for-
muje mysleni kiestanského svéta, se
predstavuje jako bidny hiiSnik, ktery



doufa v Bozi milosrdenstvi. Sv. Augus-
tina jsem si vedle sv. Jakuba Stars$iho
zvolil za svého bifmovaciho patrona.
Katolické naboZenstvi jsem si zamilo-
val. Viru jsem poznaval, jak na to mgj
rozum stacil. Silnym momentem bylo,
kdyz jsme jest¢ s jednim katechume-
nem Vv kapli sv. matky Terezy vyznavali
Nicejsko-konstantinopolské  vyznani.
Véfim v jednu, svatou, vSeobecnou,
apostolskou Cirkev. Chystal jsem se
zasnoubit s neposkvrnénou nevéstou a
zarlil jsem na to, Ze se ma moje snou-
benka o sebe délit s nékym druhym.

Do Cirkve jsem byl pfijat na velikonoc-
ni vigilii 16. dubna 2022 v kostele Na-
nebevzeti Panny Marie v Kladné. Popr-
vé jsem prijal Eucharistii a par tydnt
nato vykonal svou prvni zpovéd.
Pfihodila se mi vSak jesté jina véc. Kro-
m¢e toho, Ze jsem se ,,zblaznil do nabo-
zenstvi“ (coz se dnes nékdy povazuje za
nejvetsi katastrofu), jsem mél rozliSovat
také knézské povolani.

Studoval jsem a od své budoucnosti
jsem si ledacos sliboval. Mam se stat
ucitelem, ne, pijdu pokracovat na ar-
chitekturu, nesmysl, ja budu historikem.
Byl jsem jesté v ptiprave na kiest, kdyz
jsem pii msi svaté hledél na naseho
kaplana P. Jana. Staficky knéz, v obno-
Sené albé a starém ornatu. Z pohledu
materialistického naprosto nelogické
smétovani Cloveka. On byl ale §t'astny.
Naplnény. Ano, pan povolava, protoze
chce ¢loveéku dat jeho smysl a ucinit ho
Stastnym na misté, které pro néj predur-
C¢il. Par tydnt nato jsem po hodin¢ ka-
techismu hovofil s P. Martinem: ,, Otce,
myslite si, ze bych mohl byt tim kne-
zem? “ Odpovéd’ byla ptima: ,, No, snad
bychom mohli nejdrive dotahnout ten
krest...” Tak zaCala ma cesta za sva-
tostnym knézstvim.

V Cervnu roku 2025 jsem byl pfijat do

teologického  konviktu, pfipravného
ro¢niku knézského seminare. Odkud
bych mél, da-li Buh, pokracovat k dal-
Simu studiu.

Teologicky konvikt je podivuhodna in-
stituce, ktera se nachazi v Olomouci,
samém srdci druhé Ceské arcidiecéze.
Kdyz jsme nastoupili, bylo nas 11 (to se
zménilo po dvou mésicich, kdy nas je-
den olomoucky spolubratr opustil). Ne-
zvyklé bylo, Ze z celkového poctu 11
uchaze¢t pochazelo 5 z Prazské arcidi-
ecéze. Tim Praha ziskala tiplnou vétsi-
nu. Ostatni studenti Teologického kon-
viktu jsou: po jednom z Ostravské, Br-
nénské a Ceskobudgjovické diecéze a
po dvou z Olomoucké arcidiecéze.
Prvni tydny byly prosté¢ tizasné. Navza-
jem jsme se poznavali a objevovali
jsme vyhody i strasti, které vyplyvaji ze
zivota v komunité. Nasi ptedstaveni,
jeden feditel a jeden spiritual, jsou kaz-
dy uplné jiny a domnivam se, ze kdyby
se nectilo forum externum a forum in-
ternum, jisté by se brzy pohadali.
Reditel P. Jifi Kupka byva obvykle
ptisny a potrpi si na dochvilnost. Na
druhé strané je i velice laskavy a vstfic-
ny. Spiritual, to je jind kava. Na prvnim
misté je P. Jindfich Kotvrda psycholog.
Coz je n€¢kdy vyhodou a nékdy zase
velkym tuskalim. Ne vzdycky totiz ¢lo-
veék touzi po psychologické diagnoze,
jako spis po duchovnim vedeni.

Dle katalogu Olomoucké arcidiecéze je
nasim konviktnim kaplanem také P. Jo-
sef ,,Velky“ Malota. Ten néas vSak ob-
vykle miva jen nékolik hodin tydné pfi
vyuce nabozenstvi. Jednou jsme s nim
meli kratkou duchovni obnovu a jeho
promluvy o Jonasovi a jeho utéku do
Tar§ise, utéku od odpovédnosti, byly
vynikajici.

Uzasnou véci je kazdodenni me svata.
Jakmile si ¢lovek zvykne, d4 se od této



praxe velmi tézko upustit. MozZnost svaté
zpovédi mame v patek, v nouzi si vSak
mizeme domluvit zpovéd individualné
nebo alespon utéci do kapucinského kos-
tela pobliz.

Dobrym pfitelem se mi stal o par let star-
§1 FrantiSek HruSka z Olomoucké arcidi-
ecéze. Ma obdivuhodny dar vymluvnos-
ti, takovy, ktery by mu lecktery kazatel
zavidél. Dlouho spolu dokdzeme hovofit
problémech — nasich i svéta.

Ctyfi tydny jsem pracoval v nemocnici
jako sanitaf. Fyzicky i psychicky je to
velmi namahava prace. Byl jsem svéd-
kem nékolika imrti. Také jsem vidél vé-
ci, které bych nikomu vidét neptal. Pies-
to to bylo mnohem snazsi, nez jsem Ce-
kal. Nektefi moji kolegové dokonce tvr-
dili, Ze by tam radi ztstali o néco déle.
Jejich entuziasmus jsem nesdilel, i tak si
ale myslim, Ze se jedna o velmi dilezitou
zkuSenost. Nekdy nebyly zkouskou nej-
rozliénéj§i ptipady pacientt, jako spi$
nenabozensky kolektiv oSetfovatelek a
sester, které nevidi v obéti kiest’ana, obé-
ti pro posledni nadpfirozeny cil, pro né
abstraktni a nenahmatatelny, nic jiného
nez Ciré blaznovstvi a ztratu Casu ¢i pro-
stiedktl. Jako kdyby se prave tyto materi-
alni prostfedky staly ,,poslednim cilem®.
., Nezalezi na tom, co se stane s mou du-
$i" —to je pfima parafraze, jedné kolegy-
né. Nemdm zde prostor na to, abych o
tom hloubéji uvazoval, je vSak zarazeji-
ci, jak hluboka propast se nachdzi mezi
chépanim kiest'ant a chapanim okolniho
svéta. O to vetsi vdecnost me napliuje,
kdyz pomyslim, ze mné byla tak silna
vira milosti umoznéna.

M ¢as v teologickém konviktu se krati.
Jak to ostatn¢ hned na zacatku fekl nas
teditel: ,, Teologicky konvikt je jiz nyni
minulosti.“ Ano, Cas zde skute¢né bézi
velmi rychle. Doufam, ze Cas, ktery mi

jesté zbyva, vyuziji co nejlépe, a doufam
také, ze vaSe modlitby za mne neutich-
nou.

Deékuji vSem za modlitby i finan¢ni po-
moc. Za jakykoliv sponzoring v obojim
smyslu jsem velmi vdéény. Jak jsem psal
na zacatku — Bith povolava, staci se tim-
to volanim jen nechat dostihnout.

Jakub Cervenka

NendboZenstvi

V nedavné dobé vzbudila nemalou po-
zornost kniha némeckého teologa a soci-
ologa prof. P. Jana Loffelda Kdyz Biih
nikomu nechybi. Loffeld pomoci empi-
rickych sociologickych studii sleduje
soucasnou zapadni spolecnost a pokousi
se porozumét fenoménu rostouci nabo-
zenské indiference. Nemam v umyslu
tuto publikaci kritizovat, pfestoze mam
uréité vyhrady, pfedev§im k zavérim,
které autor z pfedlozenych analyz vyvo-
zuje.

Shodou okolnosti jsem se kratce pied
preétenim této knihy zabyval obdobnou
otazkou. Setkdvame se s prostiedim, v
némz nabozenstvi neni pfedmétem pole-
miky ani odporu — je prosté nepfitomné.
Nejedna se predevsim o problém ateismu
a agnosticismu — narazit na poctivého
ateistu je dnes pomérné vzacné — jako
spi§ o rozsifeni obecné lhostejnosti. Na-
misto posledniho nadpfirozené¢ho cile
usiluje ¢lovék o materidlni zabezpeceni.
M¢ uvahy vychazely pfedevsim z vlastni
zkuSenosti, sam totiz nahodou z neveérici-
ho prostfedi pochdzim. V kazdém ptipa-
de¢ jsem v unoru 2026 napsal nésledujici
¢lanek.

skskosk

Jevem pfiznacnym pro dobu, v niz Zije-
me, ve skutecnosti neni pocitac, biotech-
nické inZenyrstvi ani uméla inteligence.
Je jim to, Ze nendbozenstvi — ateismus,



agnosticismus nebo uplnad nabozenska
indiference — se dnes poklada za samo-
ziejmost. V poloviné svéta je nabozen-
stvi vylozené pronasledovano a v té
druhé ptilce ignorovano jako néco bez-
vyznamného.

Ne-nabozenstvi, a-teismus, a-
gnosticismus jsou vSechno negativa.
Sama o sobé neznamenaji nic. Jejich
vyznam z4&visi na tom, co popiraji, na
pfedem dané predstave, kterou cloveék
ma o nabozenstvi, Bohu a poznani. Bez
této pozitivni skutecnosti by ztratily
smysl.

Podivame-li se na tyto pojmy z této per-
spektivy, uvédomime si, ze nendbozen-
stvi je vlastné¢ vedlej§im produktem
ktestanstvi. To je obrovsky paradox —
jen tam, kde vira po staleti formovala
kulturu i samotné chapani rozumu,
mohlo vzniknout i jeji systematické vy-
tésnéni. Kardinal Joseph Ratzinger ho-
voii o Evropé |, ktera kdysi, miizeme 7i-
ci, byla krestanskym svétadilem, ale
ktera rovneéz byla vychozim bodem oné
nové vedecké racionality, jez oteviela
velké moznosti a stejné velké hrozby.
(...) A ve stopach této racionality Evro-
pa rozvinula kulturu, ktera zpiisobem v
lidstvu dosud nepoznanym vylucuje Bo-
ha z verejného védomi, at' uz tak, zZe je
zcela popiran, nebo tak, ze se jeho exis-
tence povazuje za nedokazitelnou, nejis-
tou a ze tedy patri do oblasti subjektiv-
nich rozhodnuti jako néco bezvyznam-
ného pro verejny zZivot.

Mnoho lidi dnes postradd jakoukoliv
nabozenskou potiebu, s ¢imz souvisi
nejen nevole zacit praktikovat jakékoliv
nabozenstvi, ale také distrakce (o niz
bude fe¢ nize), ktera ovliviiuje i ty, ktefi
stale do kostelt dochdzeji. Mnozi lidé si
vystaci s pfitomnosti a dlouhodoby za-
vazek viry, spojeny s vidinou posledni-
ho nadpfirozeného cile — tedy dokona-
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1€ho $tésti — zkratka neodpovida materi-
alistické predstavé sekularizovaného
¢lovéka, pro kterého jsou takové pied-
stavy pfili§ cizi a nerelevantni.
Dlouhodoby smysl zivota je tedy néco
nevyhledavaného. Postmoderni ¢lovek
radgji spoléha na stvofenda dobra
(bohatstvi, moc, slava, smyslové pozit-
ky, védéni...), ktera vSak mohou byt
drzena bez spravného mravniho uspora-
dani, ba n¢kdy dokonce skrze zI¢ skut-
ky.

Stvorena dobra bud’ nejsou posledni
dokonalosti, nebo zcela neuspokojuji,
nebo jsou nestala a nelze je drzet defini-
tivné. Prava blazenost se nachazi pouze
v Bohu, dobru nestvoreném a nekonec¢-
ném. O této skutecnosti svéd¢i znamym
vyrokem sv. Augustin hned v prvni ka-
pitole prvni knihy svych Vyznani:
,,Stvoril jsi nas pro sebe a nepokojné je
srdce nase, dokud nespocine v Tobe.

Jak se vSak postavit k situaci, kdy je
¢loveku lhostejné, zda jeho srdce nekdy
,»,Spocine™“? Ve spolecnosti se nepokla-
daji zakladni existencialni otazky, coz
je pro nabozenstvi, jehoz celym smys-
lem a podstatou je existencialni odpo-
véd’, velmi nepfiznivé. Nejen, ze k vife
schazi vile, schazi také obecna potieba
a motivace. Clovék prochazi Zivotem,
aniz by se sam sebe tazal: Co mohu po-
znat? Co mam délat? V co mohu dou-
fat? — a zdanlivé nic mu nechybi. To je
zasadni problém soucasného spolecen-
ského usporadani.

Kardinal Ratzinger usuzuje, ze dusevni
prazdnotu, kterd v lidském zivoté po
vyhnani Boha vznika, napliuje jiny
smysl, ktery slouzi jako jakési placebo.
Ratzinger jako zastupné uvadi drogy a
terorismus. Predpokladem této teze je
argument, ze absenci Boha vznika v zi-



voté clovéka prazdnota. Naproti tomu
se stavi tvrzeni, které deklaruje, Ze ¢lo-
vék muze byt dokonale $tastny i bez
Boha a ve svém Zzivoté jej nepostrada.
Ratzingerovi v poslednich letech pfita-
kava rozvoj digitalnich technologii, kte-
ré maji zasadni vliv na mysleni, vnima-
ni i pfemysleni ¢lovéka. Stavaji se no-
vodobou drogou lidstva, jejiz dasledky
se naplno teprve projevi. Ukazuje se, ze
zejména mladi lidé vice nez kdy jindy
trpi samotou a vnitini opusténosti.
Pravda samoziejmé zdaleka nebude tak
absolutni. Intenzita prazdnoty, o které
hovotfime, mtze byt u kazdého patrna
odlisné. Nékdo muze upadnout do de-
presi, utikat se k drogdm (mezi néz pra-
vem miZeme zafadit napf. pornografii,
socialni sit¢ nebo videohry) a nakonec
skoncit u ztraty jakéhokoliv existencio-
nalniho smyslu — nihilismu. U jinych se
zase tato prazdnota nemusi viditelné
projevit vubec.

Nébozenska indiference se vSak zdaleka
netyka jen lidi bez vyznani. Naproti
klasickému post materialistickému vy-
mezeni, které se vyznacuje tendenci
distancovat se od cirkevniho zivota, je
hojné rozsifen tzv. tichy odchod, ktery
je typickym dutsledkem indiference.
Jednou z hlavnich pficin tohoto feno-
ménu je distrakce (rozptyleni). Jedna se
o odklon pozornosti. Lidé daji pfednost
jiné ¢innosti nez bohosluzbé nebo mod-
litb¢ — maji na praci néco lepsiho. Po-
souvani pozornosti k jinym zajmim
muze nakonec vést tak daleko, Ze Clo-
véku na navstevé kostela jednoduse
piestane zalezet a v kone¢ném disledku
upusti od jakékoli nabozenské praxe.
Distrakéni mechanismus se projevuje
také mezigeneracné, kdy se v rodinach
stdva nabozenstvi méné a méné rele-
vantnim, az se uplné vytraci. Ma-li né-
kdo dnes naruSeny vztah k Bohu nebo k
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obsahu viry, stanou se jeho déti s nema-
lou pravdépodobnosti laxnimi a dale
jejich déti ztrati skoro automaticky ja-
kékoli nabozenské predstavy.

Je velmi obtizné proti tomuto trendu,
jakkoliv zakro€it. Zda se totiz, ze na
tento typ lhostejnosti nejsme pfipraveni
a nemame nastroje, kterymi bychom se
mohli brénit. Cirkev mluvi do prazdna.
Je jednoduse ignorovana, coz se ukazu-
ma konfrontace, kterd by vyvolala ale-
spoi moznost dialogu nebo umoznila
prostor pro apologetickou reakci.
Otazka, kterou se musime zabyvat, se
tyka postoje, ktery by katolicka Cirkev
méla zaujmout, aby se tomuto mecha-
nismu vzepiela. Mezi nejdiskutovangjsi
patfi navrhy volajici k uvolnéni struktur
a po experimentech s novym uspotrada-
nim a novymi pfistupy. Ke dvéma té-
matium, kterd s timto smérem souvisi,
se vyjadiim nize, protoZe to povazuji za
dalezité. Druhé feseni tkvi v pfesném
opaku, to znamena ve véEtsi centralizaci,
v upevnéni hierarchické a doktrinalni
discipliny a piehodnoceni pastoracnich
pfistupd v urcitych oblastech. Je otaz-
kou, na kterou nemam prostor ani kom-
petenci odpovidat, jak by oba scénare
fungovaly v praxi a jaké dusledky by
jejich zavadéni ptineslo.

Aplikace principti, které tyto pfistupy
pfinaseji, se zda byt riskantni a proto
povazuji za nepravdépodobné, ze by k
né¢emu podobnému mélo v blizké bu-
doucnosti dojit. Myslim, Ze ob¢ cesty,
které jsem popsal, souzni, nebo se ale-
sponl podobaji tomu, co Loffeld ve své
knize nazyva institucionalnim a identi-
tarnim (tradicionalistickym) optimali-
zatnim paradigmatem. On sam vSak
ob¢& moznosti povazuje za nedostatecné.
Jednim z navrhovanych vychodisek,
které vychdzi z promény kulturniho a



nabozenského prostiedi moderni spo-
le¢nosti, je odmitnuti univerzalnich na-
roki na pravdu a dobro. V nastalé situa-
ci se podle nich méni zplsob, jakym ma
byt evangelium hlasano. Nema byt
predkladano jako zavazna pravda urce-
na vSem lidem, nybrz spise jako volitel-
na nabidka smyslu a nadéje, ktera mtize
oslovit ty, kdo jsou pro ni otevieni. Lo-
ffeld ptimo pise, Ze ,,co je pro cloveka
dobré a potrebné, se nedad urcovat plos-
né. Nelze to autoritativné predepsat ani
prosté predat jako obecné rozumné a
prijatelné. Lidé o tom rozhoduji sami.
Jinymi slovy: protoze lidé dnes nevni-
maji pravdu jako univerzalni, nelze ji
predkladat jako univerzalni.

Tuto tezi povazuji za velmi problema-
tickou. Nauka o univerzalni spasné vili
(voluntas salvifica universalis), tedy
presvédcéeni o spasné univerzalité, se v
Cirkvi nachazi od dob apostold. Zdu-
raziyje, ze jedinym prostiednikem spa-
sy je Kristus — ktery zemiel na kiizi pro
vSechny a vSechny povolava ke svatos-
ti, skrze jednu, svatou, vSeobecnou,
apostolskou Cirkev — a odmita jakykoli
pluralismus a relativismus v této véci.
Neodmyslitelné na této nauce zavisi ta-
ké jedinec¢ny vztah viry a pravdy, ktery
se diky kfestanstvi ustalil. Jediné Kris-
tovo vykupitelské dilo, urcené pro spa-
su vSech lidi, zaklada a udrzuje jednu
Cirkev, ktera jako vSeobecna zprostied-
kovatelka spasy vérné uchovava a au-
tenticky vyklada jednu apostolskou vi-
ru.

Tvrzeni je problematické také z histo-
rického hlediska. Sdm Kristus totiz po-
sila apostoly ke vSem narodim. ,,Jdéte
tedy, ziskejte za ucedniky vsechny ndro-
dy.” (Mt 28, 19) ,,Jdéte do celého svéta
a hlasejte evangelium vSemu tvor-
stvu!“ (Mk 16, 15). Prvni kfestané roz-
hodné nehlésali evangelium jen jako
jednu moznost z mnoha.
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Spojeni  pojmit  ,nabozenstvi® a
»pravda“ je zésadnim dusledkem Vtéle-
ni, a tedy i zakladnim rysem kiestan-
stvi. Timto specifikem se kiestanstvi v
antickém svéte stalo zcela vyjimecnym.
Starovéka spolecnost se charakterizova-
la tplnou nabozenskou toleranci a eku-
menismem, a to az do té miry, ze staveé-
la oltare ,,neznamému bohu“. Jedinou
vyjimkou bylo v tomto ohledu zidov-
stvi, které tvrdilo pfesné to, ze se klani
»pravému‘ Bohu.

Sv. Augustin svéd¢i o tom, Ze rizné
antické filozofické Skoly mély o podsta-
té a prirozenosti svych bohi, jako i o
chapani a interpretaci dobra, ,, velmi
riizné, ba protichiidné nazory. “ Od to-
hoto usporadani se sv. Augustin dale
distancuje a zdUraziuje dulezitost jed-
noty nejen v obtfadech, ale také v obsa-
hu: ,, Nescetné odchylky od pravidla
krestanské viry totiz dosvédcuji, ze k
ucasti na svatostech nemiize byt pripus-
tén nikdo, kdo o Bohu Otci, jeho Moud-
rosti a bozském Daru smysli jinak, nez
zada pravda, a pokousi se o tom lidi
presvedcit. Ti, jejichz uceni neschvalu-
jeme, se s nami nepodileji ani na sva-
tostech, nebot vérime a ucime — coz je
zaklad lidské spasy —, ze nikdy neni ne-
co jiného filosofie cili usili o moudrosti
a néco jiného nabozenstvi. “ Prava vira
se podle n¢j nachazi pouze ,,u téch, kdo
se nazyvaji katolicti ¢i pravoveérni kres-
tané, totiz u téch, kdo zachovali viru v
Jjejim celku a 7idi se tim, co je spravné.
Nemam zde prostor ve své obhajobé
spasného univerzalismu pokracovat,
tiebaze bych chtél a dané téma by si to
velmi zaslouZilo. Alespon stru¢né jsem
nicméne chtél poukazat na skutecnost,
ze to, co nektefi povazuji za blizkou
budoucnost, je ve skuteénosti davnou
minulosti.



Dalsi navrhovana optimalizace pracuje
s myslenkou postinstitucionalniho kfes-
tanstvi, které uzce souvisi s predchozim
tématem. Teologové pfemysli o omeze-
ni centralizace a ve&tsi samosprave cir-
kevnich provincii, pravdépodobné na
narodni urovni. Cirkevni historik a teo-
log prof. P. Tomas Petracek napft. usu-
zuje, ze ,, budoucnost cirkve predpokla-
da decentralizaci a vetsi diverzifikaci
forem Zivota cirkve, pravdépodobné i
néco jako vicerychlostni cirkev. Tento
pfistup ma slibovat vétsi pruznost, vy-
tvaret nové formy liturgického a cirkev-
niho Zivota a kone¢né ucinit Cirkev sro-
zumitelnéj$i pro soucasné a budouci
generace.

Je pravda, ze papezstvi v poslednich
200 letech nabylo nemalého vyznamu,
coz byva kritiky nazyvano centralis-
mem. Autorita papeze ani ostatnich bis-
kupl nicméné nebyla nikdy v dé&jinach
brana na lehkou vahu, jak néktera po-
dobna tvrzeni naznacuji. Napfiklad rée-
ni Roma locuta, causa finita (Rim pro-
mluvil, véc je uzaviena) pochazi jiz z 5.
stoleti. Hierarchicka struktura patii ke
katolické eklesiologii a nejedna se o
pouhou historickou formu. Biskup byl
vzdy povazovan za centrum jednoty a
papez mél vzdy jurisdikéni primat, tre-
baze Cirkev ve své celistvosti byla sku-
tecné vice decentralizovana.

Tomuto fenoménu vyrazné¢ pomohl
vznik tzv. ultramontanniho hnuti, které
se zacalo formovat v dobé, kdy Evro-
pou ottasaly revolu¢ni bouie, pocinaje
francouzskou v roce 1789, anebo refor-
my, které si kladly za kol omezit vliv
Cirkve na stat nebo je upIné oddélit. V
jejich dusledku ztraci Cirkev tradiéni
oporu ve velkych katolickych monar-
chiich a je nucena hledat nové zptisoby,
jak zajistit jednotné a autentické preda-
vani viry a mravi. Musi fungovat bez
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podpory mistnich politickych struktur,
které s ni nejenze ¢asto nespolupracuji,
ale mnohdy maji tendence usilovat o
jeji oslabeni. Praveé v této situaci se po-
siluje orientace na Rim jako na centrum
jednoty. Ultramontdnni hnuti tak vyrs-
ta v prostfedi, kde moderni stat omezuje
vliv cirkevnich struktur, a zdlraziuje
autoritu Apostolského stolce jako zaru-
ku kontinuity a jednoty.

Jednim z opomijenych parametrti po-
stupné centralizace, ktera probihala od
18. do 20. stoleti, je také rozvoj moder-
nich prostfedkd komunikace a novych
informaénich mozZnosti. Apostolsky sto-
lec ziskal rozsahlejsi piehled, zvysila se
mira informovanosti a stalo se mnohem
snazsim komunikovat se vzdalenéj$imi
cirkevnimi provinciemi. To samé plati
také v opacném sméru — pro mistniho
biskupa bylo mnohem jednodussi sme-
fovat své otazky i pochybnosti (tzv.
dubia) piimo do Rima a v dohledném
Case Cekat na jejich Kklarifikaci. Tato
skutecnost je patrna napi. v Denzinge-
roveé Enchidirionu, jehoz zna¢nou ¢ast
tvoii pravé odpoveédi Svatého stolce a
fimskych kongregaci na nejrozli¢ngjsi
dotazy svétovych biskupd.
Decentralizaci by se uvolnil prostor pro
jeste vetsi subjektivismus a relativitu
nauky. To by za urcitych podminek
mohlo vést az ke Stépeni. Alespon tak
hovofi historickd zkuSenost v souvislos-
ti s nespocetnymi protestantskymi de-
nominacemi. Uvédomme si, Ze instituce
zachovava pravdu viry, zajistuje jedno-
tu a chrani svatosti.

Mam také pochybnosti, zdali by upusté-
ni od institucionalniho uspotadani mélo
na vné¢jsi vnimani katolicismu nebo
kiestanstva obecné jakykoliv vliv. Na-
opak se obavam, ze oslabeni institucio-
nalniho charakteru viditelné Cirkve,
ktera je jiz nyni tolik piehlizena, by ve-



dlo jen k jejimu uplnému zneviditelné-
ni. Také by se tim pravdépodobné posi-
lila vSudypfitomna distrakce, ktera by
velmi ublizila stdle véficim a aktivnim
ucastnikiim bohosluzeb.

Divame-1i se na celou véc o¢ima lidi, v
jejichz zivoté hraje nabozenstvi roli jen
velmi malou nebo viibec zadnou, je in-
stitucionalita Cirkve tim jedinym, o
¢em ve spoleénosti panuje Siroké pove-
domi. Sekularizovana spole¢nost nero-
zumi svatostem, teologii, milosti, litur-
gii, ale chape princip instituce. Rozumi
tomu, ze kostel je budova, v niz svou
funkci plni knéz, biskup je autorita, kte-
rd se zodpovida papezi, ktery jako pon-
tifex maximus sidli v Rimg.

Mimo vsSudypfitomného indiferentismu
se zda, Ze organizovana nabozenstvi —
zejména to nejorganizovanéjsi z nich,
katolicismus — ¢eli vieobecné spolecen-
ské nevrazivosti. Nejen, ze se nabozen-
stvi stalo bezvyznamnym, pro postmo-
derniho cloveéka je navic mimotadné
irityjici. K tomuto obrazu nemalym di-
lem prispivaji média, ktera ustavicné
prezentuji nabozenstvi jako hrozbu
omezujici svobodu a zivi nékteré bola-
vé stereotypy, které be&zné ve spolec-
nosti koluji. Medialni pozornost se pfi-
rozen¢ soustfed’uje pfedevsim na skan-
daly, coz jen posiluje negativni obraz
nabozenstvi ve verejném prostoru.
Kdyz na prvnim zasedani Druhého vati-
kanského koncilu 23. listopadu 1962
arcibiskup René Stourm prezentoval
své Schéma konstituce o nastrojich so-
cialni komunikace, jisté si jen malokdo
dokazal predstavit, jak zasadn¢ se tech-
nologickd tvat svéta béhem nékolika
desetileti proméni. Dokument tehdy
uznaval, ze moderni média mohou lid-
stvu  poskytovat ,vyznamnou po-
moc* (valida subsidia) a stat se UCin-
nym nastrojem pii $ifeni i upeviiovani
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Boziho kralovstvi (€l. 2-3).

Soucasné vSak text nezastiral ambiva-
lenci téchto prostiedkd. Pfipominal, ze
mohou byt cloveékem zneuzity ,,proti
planu Stvofitele a obraceny k jeho
vlastni §kod¢ (¢l. 3). Dokument dokon-
ce varoval pfed jejich ,.fascinujici si-
lou” (¢l. 15) a pted rizikem, Ze misto
duchovniho prospéchu zplsobi dusim
wmu (¢l. 24).

To, co se v roce 1962 jevilo jako ote-
viend moznost, se v dalSich desetiletich
proménilo v kazdodenni realitu. Pro-
sttedky socidlni komunikace se sice v
uréité mife staly nastroji kiestanského
poselstvi, zaroven se vSak ukazaly jeste
vhodngjsi k rychlému, univerzalnimu a
uéinnému piedavani poselstvi protikies-
tanského.

Koexistenci Cirkve a vetfejnych komu-
nikacnich prostfedki nikterak neusnad-
fnuji ani medidlné zdatni knézi, kteri
maji vétsinou vetsi starost o svij vlastni
vetejny obraz nez o nabozenskou kredi-
bilitu. Televiznimu konzumentovi se
tak ukazuje jakasi Cirkev diskutujici, ve
které si kazdy tika, co chce, kdy chce,
bez jakéhokoli ohledu na cirkevni pravo
a univerzalni autentickou nauku. Tato
seberealizace ma samozfejmé tendence
prechazet k prehnanému egocentrismu,
naprosto neslucitelnému se svatostnym
knézstvim, jehoz hlavni podstatu struc-
n¢ shrnul pokornymi slovy sv. Jan Kfti-
tel: ,, On musi riist a ja se mensit. “ (Jan
3, 30) Doc. P. Stanislav Piibyl, kanov-
nik a doktor cirkevniho prava, nazyva
knéze, ktery tomuto fenoménu propad-
ne, ,,sebekarikaturou, ktera , veskeré
dent kolem sebe (...) filtruje skrze viast-
ni ego a neustale opakované ,ja‘ stavi
do role jakéhosi nadrazeného principu,
ktery bez zdrZenlivosti hodnoti cirkev,
svet, spolecnost i politiku. “ Domnivam
se, ze z dlouhodobé perspektivy nemi-



ze nic zdiskreditovat duvéryhodnost
Cirkve vice nez jeji vlastni vnitini nein-
tegrita.

Rozmanitost Cirkve je nadherna, trva
od pocatku a ,, pochdzi jak z riznosti
Bozich daru, tak z riiznorodosti osob,
které tyto dary dostavaji“, nesmi vSak
prechéazet do destruktivity. Je to vira
Cirkve, ktera spojuje a ktera viru verici-
ho ptedchazi.

M¢ tvahy nepfinasi zadné realné vy-
chodisko nebo feseni. To jsem si konec-
konct ani nekladl za cil. Témata, ktera
jsem oteviel, by navic vystacila na né-
kolik samostatnych knih. Snazil jsem se
nicméné predstavit nékteré skutecnosti
a alespon z Casti odhalit pri¢iny soucas-
nych problému.

Neékomu by se ma kritika postistitucio-
nalniho a nezavazujiciho pojeti Cirkve
mohla jevit jako nadbytecnd nebo ne-
spravedliva, myslim si v8ak, Ze zminit a
pfedstavit pochybnosti, které ve mé
vzbuzuji, mélo svij vyznam.

Jak jsem v textu naznaCoval — Cirkev
ma potize s davéryhodnosti a relevanci.
To se navic poji s vnitfni nestabilitou.
Upusténi od nabozenské praxe probiha
v ur¢itych fazich, pficemz prvnim kro-
kem byva ztrata viry k obsahu daného
nabozenstvi. To je v chaosu, ve kterém
si kazdy tika, co chce, a véfi, v co chce,
dost snadné. Cirkev je tim navic tlacena
do umélych doktrinalnich debat, které ji
nesvéd¢i. Pfitom zména jakéhokoliv
¢lanku viry, jakékoliv discipliny v zad-
ném piipadé nemiize pomoct jeji vnéjsi
divéryhodnosti nebo obecnému spole-
Censkému pfijeti. Je pro mne velmi skli-
¢ujici, kdyz vidim snahy znicit na kato-
licismu vSe, co jej Cini katolickym. Dé-
la se nalada proti celibatu, v zajmu
Lrovnosti“ se vynucuje knéZzstvi zen,
zaznivaji hlasy podporujici antikoncep-
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ci, ,realisticky” se vyklada panenstvi
Panny Marie, JeziSovo zmrtvychvstani
a Jeho skute¢na pritomnost v Eucharis-
tii. Zarazi mé, Ze to, co sam na vife to-
lik miluji, mtze nékdo tak zatvrzele ne-
navidét. Pokud by se nicméné skutecné
néjaka zména v doktriné uskutecnila,
jak po tom mnozi volaji, znamenalo by
to jen jedno: Cirkev bud’ lhala v minu-
losti, nebo prave lhat zacala.
Jakub Cervenka

Zdravotni problémy

Zda se, ze populace se stava méné fy-
zicky zdatnou. Rekl bych, Ze uz i stied-
ni generace zaCind mit problémy
s hybnosti, které byly doneddvna domé-
nou nas, ktefi se sice oto¢ime, ale jen
celi... jisté, vnimam svét pohledem ¢lo-
véka, ktery se blizi k setkani se svym
Stvoritelem. UtéSuji se alespon tim, ze
se snazim duchovné cvicit pfemySlenim
o Bozim slové, ze kterého my véfici
cerpame inspiraci.

Letosni doba postni nam pfipravila
uryvky Evangelii, které hovoii o cviceni
tela, klanéni a kleCeni. Prvni nedéle:
,Panu Bohu svému se bude§ Kklanét
ajen jemu slouzit“. Druha: ,jak to
ucednici uslyseli, padli tvari k zemi
a velmi se bali“. Ctvrta: ,,On na to fekl:
,Veéiim, Pane!” a padl pfed nim na ko-
lena“. Pata: ,,Jakmile Marie dosla tam,
kde byl Jezis, a uvid€la ho, klesla mu
k noham a fekla...”“. Iv pasijich slysi-
me o tom, Ze vojaci pred JeziSem po-
klekali — sice aby se mu posmivali, ale
pfece. A pak evangelium vigilie:
,PTistoupily, objaly mu nohy a poklo-
nily se mu“. A na konci mse jesté vy-
zvani pred zaveérecnou postni Zehnaci
modlitbou: ,,Skloiite se pred Bohem
a pfijméte pozehnani®.



V sedmdesatych letech byl vydan novy
Cesky misal v kapesnim provedeni a mé
se ho podatilo ziskat. Sikovna pomiicka
k ptipraveni se na bohosluzbu i proto,
ze nékdy neni Ctenaifim a Ctenarkam
dobfe rozumét. Jednou v sobotu jsem si
tak cetl texty nadchazejici ned¢le
a zabloudil jsem do ¢asti oznacené Cer-
venou ofizkou a narazil na rubriku
u Vyznani viry, kde se piSe: ,,Slova
Skrze Ducha svatého pvijal... stal se
¢lovékem Yikaji vSichni sklonéni
(vden Zvéstovani a Narozeni Pané
vklece)*. Zacal jsem se tedy sklanét,
jak jen mi to zdravotni stav dovoluje
(ne mnoho, takze i vidim kolem sebe).
Toz i tak je to snazsi, pfedtim se pokle-
kalo vzdy.

Pravidelné jezdim na nedé€le do jedné
mimobrnénské farnosti a zjistil jsem, Ze
prakticky vsichni jsou na tom zdravotné
hife nez ja, protoze se ani nemohou se-
hnout; mozna vtbec neslysi anebo nevi-
di, takZe nemohou ani odezirat ze rtd.
A tak si fikam, ze kdyz se o sviij objev
podélim pisemné, tieba si to nékdo pie-
¢te. A pokud nema zatuhlou patet, snad
siuvédomi, ze skutecnost, ktera byla
nezbytnou podminkou k naSemu vy-
koupeni na kfizi a radosti nedélniho ra-
na, totiz ze se Bih stal ¢lovékem, stoji
za sklonéni se pred Bozim milosrden-
stvim.

Protoze jediné jiné vysvétleni by bylo,
7ze se jedna o lid tvrdé Sije, ktery se
sklonit nechce. Ale tomu se mi nechce
vetit.

T. Sedlacek

Post Samaritanka JeZi§

Prezivame obdobie, kde kazdy z nas by
sa mal zamysliet nad usporiadanim
vlastného Zivota, prezit’ ho v tichu, pri-
jat’ Bozie slovo nie len rozumom, ale
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hlavne otvorit' svoje srdce, ked” mame
otvorené srdce vel'a dostavame.

Nie len mladi l'udia, ale aj dospeli su
smddni po poznani vlastnej identity,
kto vlastne som??? Je to dolezité a vel™-
mi dobré poznat’ a objavovat’ sdm seba,
¢lovek sdm seba poznava stdle. Vnutro
¢loveka mdézeme rozdelit’ na také Styri
Casti.

1. otvorena cast’ kto som, o viem ja o
sebe , ¢o vedia o mne aj ti druhi .. verej-
ne zname veci

2. slepy priestor vedia to ini, sim na
sebe to nepozndm, nepoznadm svoje da-
ry, ktoré dom dostal od Boha. Druhi I'u-
dia nam povedia, o niektorych vlastnos-
tiach, o ktorych netusime. Nie to len o
chybach, ktoré si dokdzeme ospravedl-
nit’, neuvedomuje si ich vieme si ich
ospravedlnit’, to je ta spitna vizba, ked
ju hladame tak ju aj dostdvame, alebo
sa opytame l'udi a dozvieme sa o ¢om
ani netusime.

3. skryta Cast’ ja to viem, ale nevedia to
ti okolo mna, je to nieo ¢o som zazil
nickedy davno, ¢o nosim v sebe, vnu-
torné tajomstvo

4. nezndma o ktorej neviem ani ja, ale
nevedia to o mne ani ti druhi. M6zu to
byt povahové, alebo zdravotné problé-
my, ktoré sa prejavia v krizovych alebo
vypétych situaciach

Stretnutie samaritinky s JeziSom pri
studni v Janovom evanjeliu, ktoré nam
odhal'uje schému pribehu ako ona po-
stupne stale hlbsie poznava kto je Kris-
tus, ktory sa jej prihovéra, ale zaroven
ona poznava samu seba.

Jezi§ porusi vsetky konvencie, pyta si
vodu od samaritanky, vstupi do dialogu
so samaritankou, ona sa divi, Zze Zid si
pyta od samaritanky vodu. Prvé opo-
vrhnutie medzi samaritankou a Jezi-
Som, dve etnika, ktoré medzi sebou



opovrhuju, porusenie az tazky hriech.
Uplné znegistenie, hoci Ziju ako suse-
dia, Ziji v nenavisti.
Situacia sa meni, ked jej Jezi§ ponuka
ZIVU VODU - Zena prosi, Pane daj mi
takej vody...zena rastie v poznani Pana
JeziSa a uvedomuje si cez jeho pristup,
ze to nie je niekto kto fiou pohrda, ale
kto ma k nej Gctu a zaroven ale aj ona
zacne chapat’ ze ona moze mat’ uctu k
nemu, ale aj sama k sebe.
Pén Jezis$ vysvetluje urcité pravdy, ona
hovori PANE, vidim, Ze si prorok, Bozi
muz, debata sa rozvija v nabozenskych
otazkach a Pan Jezi§ jej odpoveda ...
Ver mi Zena, uz to nie je ani na tom
mieste, ani na tom, ani u vas, ani u nas,
ale v DUCHU a v pravde - citi Boziu
blizkost'.
Slovo Zena, vzacny titul vel'mi {ctivy,
lebo Pan Jezis to povie svojej Matke na
svadbe v Kani Galilejskej. Zrazu rastie
poznanie Krista, ¢im viac poznavam
Krista, tym viac mi odhaluje moju
vlastni dostojnost’ a moju vlastna vel-
kost. Ona zalina chapat, Ze ma pred
sebou proroka, som Zena hodna proroc-
kej pravdy, postupne nachadza svoju
vlastnu identitu. Aj my sa vidime v nej.
Zena necha svoj dzban a bezi do mesta
a svedc¢i takym spdsobom ... pod'te sa
pozriet’ na niekoho, ktory mi povedal,
vsetko, ¢o som porobila...nie je to Me-
sia§?? Zena odchadza po stretnuti s
Kristom plné radosti a nachadza plnost’
poznania, ale zaroven preziva, Ze je za-
chranend Bozia dcéra. Spoznala Krista,
ale aj seba samu, je ohlasovatel’ kou
Mesiasa, nasmerovala T'udi k nemu a
oni sa s nim stretli, uverili. Konéi to
tym, ze Kristus je Spasitel’ sveta. Jezi§
je darca ZIVEJ vody.

Chebenova
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Skolaci na navitéve

Mili farnici!

Rady bychom se s vami rozdélily o ra-
dost, kterou jsme prozily pifi setkani s
7éky 3. tiidy ze ZS Jiraskova v Kladné
Svermové. Déti ptisly do naseho koste-
la Nanebevzeti Panny Marie, aby si
mohly poslechnout a prohlédnout var-
hany.

Navstévu jsme pojaly tak, aby déti neje-
nom vidély varhany zblizka, ale také
aby se seznamily s prostfedim kostela.
Z praktickych duvodu jsme déti rozdéli-
ly na dvé skupiny a postupné jsme se
jim vénovaly.

Blanka na kiiru po kratkém ptedstaveni
nastroje predvedla détem hru na varha-
ny, a to ukdzkou nékolika skladeb, aby i
druha skupina si mohla poslechnout,
jak zni varhany pfimo v prostorach kos-
tela. V ramci prohlidky si déti mohly
zkusit na varhany i zahrat, a to také
vsichni vyuzili. Blanka byla velmi mile
prekvapena jejich zajmem vcetné jejich
postiehd a otazek, a tim, jak déti byly
naprosto ukdznéné a soustiedéné.
Mezitim Ani¢ka druhou skupinu pozva-
la na prohlidku chramového prostoru.
Protoze déti byly pfedem dobie pfipra-
veny na tuto navstévu, v ocekavani no-
vého velice dobie reagovaly a vnimaly
prostiedi. U kititelnice pochopily, Ze
kiestany jsou vSichni, ktefi piijali kiest.
U zpovédnice védély, ze zde mohou s
litosti prosit o odpusténi a mit nad€ji na
napravu chyb. Pochopily posvatnost
prostoru, kde se odehravd msSe svata a
chovaly se tiSe a s uctou. M¢ly hodné
zvidavych otazek na Prazské Jezulatko.
Anicku dojalo, ze kdyz vidély kasicku
pro Charitu, prohledavaly kapsy, aby
mohly pfispét. Kdo nemél ¢im prispét,
ptisel se omluvit nebo ptiznat. Povzbu-
dila je, Ze charita je laska a nemusi se
vzdy vyjadiit penézi, ale praci pro dob-



ro a pomoci vSude, kde je potieba. Roz-
loucili jsme se tim, Ze jsme polozili ru-
ku na sva srdce.
Podékovani patii pani ucitelce i pani
asistentce, které déti na setkani velmi
dobfe pripravily a bylo na co navazo-
vat. VSichni jsme se rozchazeli spokoje-
ni a vzdjemn¢ obohaceni.

Anna Caithamlova,

Blanka Souckova

Uzdravenie

Mili farnici, pri citani tejto knihy
snazvom UZDRAVENIE od autorky
Mary Healovd som sa rozhodla, ze as-
ponl s niektorymi z nich sa s Vami po-
delim. Je uzasné si uvedomovat aké
mnohé dary nam Pén zveril a tuzi, aby
sme ho nimi nasledovali a sluzili si vza-
jomne medzi sebou .

Uzdravoval vsetkych...

vvvvv

stupy chorych. V evanjeliach nenacha-
dzame ani jednu zmienku o tom, Ze by
nickomu povedal, aby jednoducho zna-
Sal utrpenie, ktoré ho postihlo. Ani raz
nepoznamenal, ze niekto ziada privela
a ma sa uspokojit’ s ¢iastocnym, pripad-
ne so ziadnym uzdravenim. S chorobou
vzdy nakladal ako so zlom, ktoré treba
odstranit, nikdy ju nepovazoval za dob-
ro, ktoré treba prijat.

Jezi§s vSak neodpovedal na vSetky po-
ziadavky zastupov okamzite. Niekol'ko-
krét sa utiahol do samoty, kde zotrvaval
v modlitbe s Otcom, a potom sa presu-
nul na iné miesto (Mk1,35-38 Lk 15-
16).

Treba tiez podotknut’, ze Jezi§ neuzdra-
vil vSetkych chorych vo svojom okoli.
Pri rybniku Betsata lezalo mnoZstvo
,chorych, slepych, chromych a ochrnu-
tych®, ale evanjelium spomina, Ze sa
rozpraval iba s jedinym ochrnutym mu-
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zom, ktorého aj uzdravil. Skutky opisu-
ju ako Peter a Jan uzdravili chromého,
ktory pravidelne Zobral pri chramove;j
brane, takze ho vSetci dobre poznali
(Sk3, 1-10) Je teda mozné, ze Jezi§
okolo neho mnohokrat presiel a neuz-
dravil ho. Nieco nechal aj svojim uceni-
kom! Pozname aj pripady, v ktorych
Jezi§ prosbu spociatku odmietol, ale
ked videl vytrval vieru prosiaceho,
napokon zazrak predsa len vykonal
(Kanaancanka (Mt 25,20-28) kral'ovsky
uradnik, ktory mal chorého syna (Jn 4,
46-53) Maria v Kane (Jn 2,1-11).
Evanjelia v§ak nespominaju jediny pri-
pad, ked’ by bol ¢lovek prosiaci Jezisa
kategoricky odmietnuty. Tieto dokazy
z pisma by mali spochybnit’ nase zauzi-
vané predstavy o Panovej voli uzdravo-
vat. Osvojili sme si ndzor, Ze chorobu
treba jednoducho prijat. Pismo nega-
rantuje, Zze ak budeme mat dostato¢nii
vieru, Pan na nase modlitby vzdy odpo-
vie uzdravenim. Jezi§ svojim uc¢enikom
prikazal chorych nielen uzdravovat’, ale
aj ,, navStevovat “(Mt 25,36). A
v Pavlovych listoch ¢itame o pripadoch,
ked’ choroba ¢loveku zostala, hoci len
na isty Cas, a to aj napriek tomu, Ze
apostol mal dar uzdravovat' (Gal4,13
Flp 2, 26-27 1 Tim 5,23 2Tim 4,20)
Bezpochyby vSak moézeme tvrdit, Ze
Pan tuzi uzdravovat' ovela viac a ¢as-
tejSie ako si myslime.

Cena uzdravenia...

,,On vzal na seba naSe slabosti a niesol
naSe choroby.“ (Mt8, 16-17)

Vsimnime si vyznam hebrejskych slo-
vies, ktoré evanjelista Matu$ predklada
,»vzal“ a ,niesol“, nevyjadruju iba to, ze
z nas snal nase neduhy, ale Ze ich vzal
na seba. Evanjelista, samozrejme, ne-
chce povedat, ze by Jezi§ ochorel, ale-
bo sa stal posadnutym, ide o to, ze vo
svojom tele tajomnym spdsobom vynie-




sol na kriz naSe neduhy a hriechy. Moc
uzdravovat’ pradi z utrpenia, ktoré pod-
stipil pre nase hriechy a ich nasledky.
Uzdravenia, ktoré Jezis robi, neboli iba
predzvestou jeho umucenia, poukazova-
li aj na jeho zm¥tvychvstanie.

Evanjelia naznaCuju toto prepojenie
vzdy, ked’ pri uzdraveniach pouZzivaji
slovesa ,,vsat™ ¢i ,,zdvihnat*.

Ked’ Jezi$ uzdravil Petrovu svokru, kto-
ri trapila horacka, chytil ju za ruku a
»pomohlo jej vstat™.

Ochrnutému prikazal: ,,Vstan, vezmi si
16zko a chod’ domov‘ a muz ,,vstal*.
Jarovej mftvej dcére povedal: ,,Dievca,
hovorim ti, vstain.“ Diev€a v zapiti
,,vstalo a chodilo®.

Posadnutého chlapca vzal za ruku,
,,zdvihol ho a on vstal®.

Vo vsetkych uvedenych prikladoch bo-
lo pouzité rovnaké sloveso ako pri opi-
se JeziSovho zmitvychvstania a vzkrie-
senia mitvych v posledny deri.
Uzdravenia telesnych chordb, ktoré Je-
7i§ urobil, vyvolavali v l'ud’och uzas,
ale v skutocnosti su iba tieiom konec-
ného uzdravenia, ktorého sa dockame
na konci, ked’ budu nase teld premene-
né a podobné jeho oslavenému telu a
ked sa naplno zjavi nové stvorenie.
Ako napisal apostol Pavol:* A ked si
toto porusitelné obleCie neporusitel-
nost’ a toto smrtelné si obleCie nesmr-
tel'nost, vtedy sa splni, ¢o je napisané:
“Smrt’ pohltilo vitazstvo*.

Po svojom zmitvychvstani Pan rozsiril
poverenie uzdravovat a vyhanat’ zlych
duchov na vsetkych veriacich. Kristus
povedal, Ze ,tych, Co uveria® teda
krest’anov, budu sprevddzat’ tieto zna-
menia: ,vjeho mene budd vyhanat
zlych duchov...na chorych budu vkla-
dat’ ruky a ti ozdraveju* (Mk 16,17-18)
Tiez vyhlasil, ze

,budu hovorit’ novymi jazykmi, hady
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budu brat’ do rik, a ak nieCo smrtonos-
né vypiju, neuskodi im“ ¢o znamena, ze
budu zazivat’ Boziu ochranu pred zlym.
Dnes su vSetci veriaci naplneny Du-
chom vzkrieseného Pana a vyzbroje-
ni nadprirodzenou mocou, aby mohli
plnit’ poslanie ,hlasat’ evanjelium
chudobnym* ( Lk4,18)

Zelam Vam pozehnanii vel’ka noc napl-
nenu DARMI Jeho vzkriesenia!

K. Popovicova

Panna Maria je pro tuto dobu darem
Boziho milosrdenstvi. Skrze toto milo-
srdenstvi ndm Panna Maria ve svych
zjevenich ukazuje cestu k pravému S$tés-
ti a dokonalému miru. Ona nas vola k
osobnimu obraceni a ke svatosti naseho
zivota. Pokud vas oslovuje Mariino vo-
lani, radi vas uvitame na schiuzkach
Mariiny legie. Schazime se na fafe kaz-
dy ¢tvrtek v 16.30 hod.

Za Mariinu legii

Peroutkovi

Mili farnici,

v letosnim roce planujeme tieti etapu
opravy stfechy kostela Nanebevzeti
Panny Marie (pravou boc¢ni lod’ a pra-
vou polovinu lodi hlavni). Opét mame
pfislibenou nemalou financni castku z
magistratu i z arcibiskupstvi. Také ma-
me nasetfeno z minulych farnich sbirek
urcenych na stfechu. Pfesto je potieba
letos vybrat 700 000 K¢&. Be€hem tohoto
pololeti (podobn¢ jako loni) usporada-
me nékolikrat sbirky v kostelich, tj.
sbirky "do kosicku", a to pouze na tento
ucel. Prvni probéhla 1.3. a vytézek byl
53 617 K¢. Dalsi takova sbirka probéh-
ne v nedé€li 19.4. Celkové naklady jsou
letos odhadovany na 4,4 mil. K¢. Kon-
krétni ¢isla:



Ze sbirky na stfechu z minulého roku
nam zustalo 200 tis. K¢. Dalsich naset-
fenych farnich penéz je 800 tis. K&.
Mgsto letos slibilo 2,2 mil K¢ a arcibis-
kupstvi 500 tis. K¢.
Na ucte¢ 2001730194 /2010, kam mize-
te uz nyni posilat ptispévky (pod varia-
bilnim symbolem 10) na obnovu stie-
chy kostela, je aktualné (k 23.3.2026)
464 746,43 Kc.
Diky vSem za pomoc!

P. Martin

Arcidékanstvi Kladno

namésti Starosty Pavla 2

272 00 Kladno

Tel.: 31224 26 28

e-mail: farar@farnostkladno.cz
Internet: www.farnostkladno.cz
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Program farnosti:
ne 29.3. Kvétna nedéle

ne 29.3. pro ministranty povinny nacvik na Velikonoce - spolecny cbéd ve 12,30, nicvik od 13.30
(fara/kostel)

2.-5.4. Velikonoce

so 11.4. Pochod pro Zivot Katedrala Praha https://hnutiprozivot.cz/pochod-pro-zivet

;) 9.5. farni a ministrantska pout za duchovni povolani na Sv. Horu

so 16.5. farni pout’ a vylet do Staré Boleslavi — audience u bl. cisafe Karla

23.-24.5, Letnice (vigilie Letnic v Krocehlavech!)

pa 29.5. Noc kostela

5o 30.5. 9.30 klaster Slany rekolekce pro bifmovance a nové pokiténé

sc 30.5. 17 h mariansko-svatodudni poutni mie svats Zlabek

ne 31.5. oslava 80. narozenin br. jahna Vaclava

ne 31.5. 10 h NPM bifmovani mons. Vaclav Maly (dopoledni m3e svaté pouze u P. Marie)

¢t 4.6. slavnost Téla a Krve Pané (BozZi Télo), mie sv. v 7 a 18 h, celodenni adorace, po vecerni msi sv.
pravod Boziho Téla

ne 7.6. 10 h posvéceni kostela NPM mons. Stanislav Pribyl, arcibiskup prazsky, agapé (dopoledni mse
svate pouze u P. Marie)

po 8.6. zakladni cirkevni Skola Krocehlavy — oslavy 35 let Skoly, mons. Jan Graubner, emeritni
arcibiskup prazsky

pa 12.6. 18 h m3e sv. Krocehlavy slavnost Nejsvétéjsiho Srdce JeZisova

50 13.6. 9 h m3e sv. v Lidicich

ne 21.6. 10 h mée sv. NPM prvni sv. pfijimani déti

ne 28.6. svatojanské oslavy v Dubi 18.30 m3e sv. P. Jakub Sadilek OFM, provincial
50 15.8. 10 h NPM mée sv. slavnost Nanebevzeti Panny Marie

ne 16.8. 10 h NPM poutni mZe sv. P. doc. Dr. Stanislav Pribyl, kanovnik (dopoledni mée svaté pouze u
P. Marie) agapé

Zména programu vyhrazena!
Aktualni platny program na: www.farnostkladno.cz
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SVATOJANSKA KOLEJ
VYSSI ODBORNA
SKOLA PEDAGOGICKA
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www.svatojanskakolej.cz, sekretariat@svatojanskakolej.cz, tel.: 311 672 461




VELIKONOCNI TVORENI
PRO DET!

Prijd’ si uzit klidné a radostné velikono¢ni odpoledne

malovani vajicek « tvoreni » velikono¢ni zamysleni

¢tvrtek 2. dubna 2026 v 14:00
fara — arcidékanstvi Kladno

. 8% Farni charita
. % Kladno W\

»Ja jsem vzkriSeni a Zivot.“ (Jan 11,25)
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PORAD BOHOSLUZEB O VELIKONOCICH 2026

KATEDRALA SV. VITA V PRAZE
2.4. Zeleny Ctvrtek, Missa chrismatis, s obfadem zZehnani olejil .........cccoeevevverieenieennenne 9.30 h.

Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Kladné (nam. Starosty Pavla)

29.3. Kvétna nedeéle, MSE SV., PASIC.....cevuererieieierieiieieiesieeeeeeeseesreeneeeeseesseeaennens cca 10.20 h.
29.3. Kvétna nede€le, mse sv.se Zehnanim ratolesti, pasie .......c.ccerververeereenvenieneennn. 18.00 h.
2.4. Zeleny ctvrtek, mSe na pamatku Vecefe Pang, s obfadem myti nohou................... 18.00 h.
3.4. Velky patek, 1anni ChVALY.........cooviiieiieiieiesieeest et 9:00 h.
3.4, SVAOSt SINITEN «..veeuveeniieiiiieeieeeee ettt 14.00 - 16.00 h.
3.4. Velky patek, KIIZOVA CESTA ....ccueeriieriieiieiieiiesiteette sttt seees 15.00 h.
3.4. Obrady na pamatku umuceni PANE ..........ccccovieriiiiinienieeeeeee e 18.00 h.
4.4. Bild sobota, 1anni ChVALY ........cooiiiiiiiiiieieeee e 9.00 h.
4.4. Obtady KateChUMENTL.........coviiiieiieiierietece et 9.30 h.
4.4. Vigilie Zmrtvychvstani Pan¢, kiest katechumentl ...........ccccceeeveeieeiiincieenieecieee, 20.00 h.
5.4. BOZI HOD VELIKONOCNI, mse sv. se Zehnanim pokrml .............coccoevuevunne 10.00 h.
5.4. Latinskd msSe sv. se Zehnadnim poKImUl .........ccceeverieerienieniieniesieseeseeseeseeseeeniens 18.00 h.
6.4. Velikonocni pondeli, mse sv. se zehndnim pokrmul...........ccceevvevveriereenieniennenen. 10.00 h.
Kostel Nejsvétéjsiho Srdce Pané - Kro&ehlavy (Skolsk ul.)

5.4. BOZI HOD VELIKONOCNI, mie sv. se Zehnanim poKrmi ..............ccccoovvervenrenes. 8.30 h.
6.4. Velikonocni pondeéli, mSe sv. se Zehnanim pokrmil .........ccecvevveviieniienieecieecreerenn, 8.30 h.

Kaple sv. Floriana - tfida T. G. Masaryka (péSi zona — centrum mésta)
29.3. Kvétna nedele, privod K P. Marii......cccoovevienieiieriieriiesiiesieeceeseeseesee s 10.00 h.
6.4. Velikonocni pondeli, mse sv. se zehndnim pokrmul...........ccceevvevvereereeneenvennennnn. 18.00 h.

Kostel sv. Mikulase Vrapice (kone¢na MHD ¢. 604)

5.4. BOZI HOD VELIKONOCNI, mge sv. se Zehnanim pokrmii ..............coccoovveeenee. 8.30 h.
6.4. Velikonocni pondéli, mse sv. se zehnanim pokrmii...........coceeeveriieiienenienieiene 8.30 h.

Kostel sv. Mikulase - Svermov - Hnidousy (koneéna MHD ¢&. 602)

29.3 Kvetna nedele, MSE SV., PASIC...ccuieriierieriieriieniienitesitesieesitesieesetesieesseesseessnessaesnsesnnas 10.30 h.
3.4. Velky patek, KIZOVA CESTA ...ccuveruiiirieirieiieieesieeeieesttesieesteesteeseesaeeseeessaesasesssesssennnas 15.00 h.
3.4. Obtfady na pamatku umuceni PANE ...........coccooiiiiiiiiiiieeee e 18.00 h.
5.4. BOZI HOD VELIKONOCNI, mse sv. se zehnanim pokrma ............ocoeevvvveevenne 10.30 h.
6.4. Velikonocni pondeli, mse sv. se Zehnanim pokrmul...........cccecvvevvereeiienreniennnennn. 10.30 h.

Nemocnice Kladno
5.4, BOZI HOD VELIKONOCNI, MZE SV. wvuveeeeeeeeeeee e 16.00 h.



